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?PR\_AMEN'TUL ROMAN,

COMISIA ECONOMICA
Nr.X11/327/06.10.2004

RAPORT

la propunerea legislativa pentru completarea Ordonantei
Guvernului nr.21/1992 privind protectia consumatorilor

Comisia Economica a fost sesizata cu adresa nr. L.669/2004
pentru analiza 1in fond a propunerii legislative, analiza care s-a
realizat in sedinta din data de 5 oct. 2004, in prezenta
reprezentantilor Guvernului.

in urma dezbaterilor din sedintd membrii comisiei au retinut
urmatoarele elemente principale:

Propunerea legislativa de modificare si completare a art.25 din
Ordonanta Guvernului nr.21/1992 se refera la doua aspecte:

1. Preturile si tarifele afisate de comercianti trebuie sa cuprinda
obligatoriu taxa pe valoarea adaugata;

2. Preturile si tarifele exprimate in moneda divizionara pot fi
practicate numai daca comerciantul este capabil sa asigure
consumatorului restul exact de bani in moneda divizionara.

Guvernul Romaniei a transmis, prin adresa inregistrata la Senat
cu nr. BP.432/28.09.2004, punctul de vedere in care se precizeaza
ca nu sustine aceasta propunere legisiativa bazat pe urmatoarele
argumente:

Textul propus de initiator pentru art.25 alin.(2) din ordonanta
Guvernului nr.21/1992 se regaseste in dispozitile art.2 lit.a) din
Hotararea Guvernului nr.947/2000, in urmatoarea formulare:

,a) pret de vanzare — pretul final pentru o unitate sau o cantitate
determinata de produs, incluzénd taxa pe valoarea adédugaté si toate
taxele suplimentare.”

Prin initiativa legislativa parlamentara nu se urmareste
impunerea in mod direct a unor preturi ci obligarea agentilor
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economici de a stabili doar preturi rotunde, nu si exprimate in
moneda divizionara.

intr-o economie de piata bazat& pe principiul liberei concurente,
in care preturile sunt stabilite ca urmare a interactiunii dintre cerere si
ofertd, o astfel de masura nu poate fi promovata, chiar daca ea
urmareste sa protejeze consumatori  de comportamentul
necorespunzator al unor comercianti.

Evitarea unor astfel de situatii trebuie sa se faca, pe de o parte,
prin controale stricte si prin aplicarea de sanctiuni severe agentilor
economici care recurg la aceste practici, iar pe de alta parte, prin
informarea si educarea consumatorilor cu privire la drepturile pe care
le au.

De asemenea, o dispozitie legala de natura celei propuse la
art.25 alin.(3) din Ordonanta Guvernului nr.21/1992 este lipsita de
aplicabilitate practica. Fiind vorba de o norma permisiva, urmeaza ca
organul de control sa aprecieze daca agentul economic este sau nu
capabil sa asigure consumatorului acordarea restului exact de bani in
moneda divizionara. Existenta acestei capacitati nu va duce insa, in
mod automat, la solutionarea problemei, acolo unde este mai mult
vorba de rea-credinta decat de lipsa de mijloace.

Este de retinut ca aceasta situatie se va reglementa in urma
procesului de denominare a leului, cand subdiviziunile monedei
nationale vor dobandi o valoare mult sporita, ceea ce va duce la o
schimbare de comportament atat din partea agentilor economici, cat
si din partea consumatorilor.

Fata de cele prezentate mai sus membrii comisiei au hotarat, in
unanimitate, sa intocmeasca raport de respingere a initiativei
legislative, raport pe care il supun plenului Senatului spre aprobare.

Mentionam ca exista avizul favorabil al Consiliului Legislativ si
al Consiliului Economic si Social, avizul negativ al Comisiei juridice,
de numiri, disciplind, imunitati si validari precum si avizul negativ al
Guvernului.

Prin natura reglementarilor sale propunerea legislativa face
parte din categoria legilor ordinare.

Camera decizionala este Camera Deputatilor.
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